Preferencias del Usuario y Reconocimiento de lo Propio
en la Arquitectura de Chile Central.

Ana Rugiero '

En base a resultados obtenidos en investigacion cientifica realizada, se analizan significados que los
usuarios asocian a obras arquitectdnicas reales de las ciudades de Chile central -entre La Serena y
Temuco-, comentandolos desde su posible aporte a un perfil de lo propio en arquitectura. Se aborda el nivel
de la ‘identificacion con lo efectivamente existente’ que resulta de la coincidencia entre lo construido y la
imagen que maneja el ciudadano comdn, destinatario genérico de los usos y valores que la obra posibilita
y transmite como propuesta intencionada del especialista.

Based on a research project, the foliowing paper deals with the meanings which users associate with
existing architectural works in Central Chile -from La Serena to Temuco-. Such meanings are commented
from the point of view of their possible contribution to a profile of what is “our own” architecture. The topic
of the “identification with what actually exists” is here dealt with. Such identification is the result of the
coincidence between what is actually constructed and the image the average citizen has, since he is the

receiver of the uses and values the specialist proposes.

INTRODUCCION

Con el proposite de definir pardmetros objetivos
sobre una arquitectura que pudiera designarse como
‘propia’ se ha investigado en forma metddica2 la
recurrencia de ciertas formas en el paisaje de las
ciudades mas importantes de la zona centralde Chile
y, muy especialmente, el reconocimiento de ello por
parte del ciudadano genérico; asimismo, intereso
delectar, mediante una encuesta comun a legos y
arquitectos 3, en qué grado los significados atribuidos
por los usuarios y sus preferencias de indole formal
o estética, coincidian con los del especialista. Tal es
la base de las consideraciones que hacemos en esta
oportunidad.

Los resultados de la investigacion que se analizan
aqui, corresponden al procesamiento de las
respuestas dadas por usuarios de diferentes niveles
socioecondmicos y culturales, puesto que laidentidad

gue intereso perfilar debe involucrar a la sociedad en
su conjunto.

Como rasgos generales encontrados, mencionaré
solamente que, en relacién al uso que se asignaalos
diversos edificios, el chileno maneja principalmente
las variables de lo habitacional siendo sus
apreciaciones mas vagas y dispersas cuando se
{rata de ofros programas arquitectonicos, como lo
institucional, lo cuitural o de actividades terciarias.
También fue posible determinar gue los indicadores
de procedencia epocal o estilistica son tomados en
forma muy global por el usuario, dando lugar a una
tendencia a aceptar como propio de Chile la mezcla
-0 agregacion- de varios indicios contrapuestos.
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A continuacion se dan a conocer ‘rasgos’ de un perfil
que comienza a ser definido metodicamente, siendo
el objetivo del presente articulo, en definitiva, una
propuesta de intercambio del conocimiento obtenido,
a partir de algunos de los resultados del estudio.

UNA PRIMERA APROXIMACION

El concepto de ‘identidad’ fue entendido como ligado
simultaneamente a un territorio -Chile Central-, yaun
‘agente-colectivo’ conformado por usuarios,
mandantes y arquitectos. Entalsentido, es pertinente
considerar gue puesto que las cbras estan vigentes
-vale decir: que se usan-, y que las soluciones
arquitectdnicas se reeditan, lasociedad como agente
colectivo, muestra su ‘aceptacion’; no solo ha
contribuido a su existencia por la demanda originaria
-centrada en el mandante-, y a surespuesta concreta
-a cargo del especialista-, sino que contribuye a su
persistenciaal actualizarla como ‘satisfactor’ cotidiano
-responsabilidad dispersa en los diferentes tipos de
usuarios-. Y las persistencias ejercen a su vez una
innegable influencia en la conceptualizacion individual
de lo esperable y de lo deseado. Aun en quien,
motivado por la necesidad pragmatica y perentoria,
prescinda de la contemplacion detenida del medio -
y tal vez, especialmente en él-, éste promueve en lo
siquico, la conformacion de ‘esquemas espaciales’
desde muy temprana edad 4. No es de extrafar, por
lo tanto, que varios de los criterios determinados a
partir del andlisis de los casos, desde la perspectiva
del especialista, aparecieran también en las
apreciaciones del ciudadano comuan encuestado.

Considerando la convergencia entre el andlisis de lo
existente y las respuestas de los usuarios
encuestados, es posible afirmarque seda ennuestra
arquitectura un conjunto restringido pero coherente

de conceptos que la particularizan. En Chile central
predominan las obras cuyas formas, espacialidades
y materialidad remiten a los significados de
“proteccion”, “funcional”, “austeridad” y “moderno”; y
el usuario reconoce dicha carga significativa,
recurriendo enla expresién explicita a sindnimos que
matiza con cierta carga vivencial -es decir, recurriendo
a la experiencia cotidiana-.

Cabe preguntarse: ;jbasta con decir esto para dar
cuenta de lo que es mas ‘nuestro’ entre {fodas las
posibles expresionesde lo construido? ; No es propio
-por ejemplo- de toda obra de arquitectura ofrecer
protecciony ser funcional? Siy no; ambos conceptos
participan de la ‘utilidad’ histdricamente asociada a
ella; pero hay espacialidades que flimitan’ sin proteger
y también existen secuencias funcionales que no
requieren, no pretenden, o no alcanzan lo
arquitecténico 5. Ademas, ambos conceptos pueden
presentarse en grados variables. Lo ‘austero’, por su
parte, ¢ lo es en si mismo, siempre? Con frecuencia
eltérmino designa una cualidad relativa en referencia
a algtn tipo de exceso ... Y sobre lo ‘moderno’ cabe
preguntarse, por ejemplo, ;cudl es la extension
temporal que se alude?

Parece oportuno, entonces, precisar o dicho, en
especial desde la Optica del habitante genérico, y
entrar en el ambito de las realidades que se dan en
la arquitectura que nos rodea, la que conforma nuestro
medio, la que ‘nos forma’ en deierminadas
preferencias, y que determina los conceptos que
asociamos a las expresiones existentes. Es en la
especificidad que tales conceptos adquieren para la
sociedad como colectivo-agente donde puede
visualizarse y dimensionarse las expectativas que
maneja el usuario, las cuales, de existir unaidentidad
disciplinaria, deberian coincidir con las que prevee el
especialista.
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LO NUESTRO COMO HECHO Y COMO
FENOMENOS

Las formas parciales, o caracteristicas puntuales de
las obras, con mas alta recurrencia y que evidencian
‘proteccion’ en la arquitectura chilena de la zona
central son: marquesinas en los accesos, esquinas
de arista simple, predominio de muros antes que de
vanos, y techos en pendiente -con la tradicional
-cubierta de tejas o con la mansarda que, desde la
década de los ‘70, vienie consolidando su lugar como
rasgo profusamente propuesto -con variaciones no
siempre felices-, y que cuenta con aceptacion
explicita, en especial para las tematicas
habitacionales-7.

Estos modos de proteccion son reconocidos por os
usuarios que agregan a lo explicito en las formas, la
vivencia de ‘seguridad’ matizada ésta con la
asignacion espontanea de ‘tranquilidad’ a otras
caracteristicas no formales. Esta carga vivencial
muestra la importancia basica que se da a una
solucién eficiente, técnicamente ‘buena’, y resulta
actualmente prioritaria en la valoracién de los
usuarioss.

La obras chilenas son elocuentes de lo funcional al
proponerformas pragmadticas en general, y, enbuena
medida, al adscribirse al funcionalismo como corriente
modernista. El usuario , al especificar mediante los
conceptos de ‘acogedor'y ‘comodo’, lo propio de una
obra porla cual muestra preferencia remite a criterios
de funcionalidad y pone de manifiesto una apertura
de usos posibles. ‘Coémodo’ es el término que fue
reemplazado por el concepto de ‘funcién’ en las
posturas modermnas sobre la arquitectura®; alemplear
el adjetivo ‘cdmodo’ se subraya la vivencia de lo
arquitecténico, el despliegue de actividades no
precisadas, y no tanto la concordancia entre ‘formay

uso’ o la secuencia de ‘acciones correlativas’, que
son propias de ‘lo funcional’.

Sefalemos ademas, que el usuario chileno duda
menos en ‘usar’ que en ‘atribuir el uso especifico’ que
la obra tendria. Esta tendencia a priorizar la acogida
que brinde una obra a sus necesidades, antes de
interrogarse por la ‘finalidad’ que le dio origen
demuestra unaductilidad frente aluso delo construido,
una adecuacion pragmatica de lo que se dispone,
antes que un plantearse los Optimos deseables para
cada actividad 0. Esta tendencia a lo practico -
entanto ‘practicable’, es decir: lo ‘usable para
determinado fin’- agrega otra consideracion posibie:
que la forma no esté siendo entendida alin -y, muy
posiblemente, gue no esté siendo ‘deseada’-, como
capaz de potenciar un ‘mejor’ desarrollo de
determinada actividad. Cuando asignamos a una
casona la posibilidad de ser museo o a un edificio
habitacional de cuatro pisos la de ser una clinica se
desatiende la eficiencia que es posible lograr para
tales actividades -ajenas a la originaria-.

Sobre la austeridad de la arquitectura chilena
plantedbamos antes si acaso era sustantiva o
meramente adjetiva. Aparece, sin discusion posibie,
en la realidad de las expresiones arquitectonicas de
nuestras ciudades, a través de la escasa presencia
de lo ornamental y lo ornamentado; en los muros
limpios, enlos voliimenes precisos, enlo escueto del
juego lineal de horizontales y verticales; en las
tipologias elementalest . Es una realidad que se da
en el planteamiento general y generalizado -a juzgar
pot los ‘tipos’ formales de mayor recurrencia-, y no
sélo enelmodo particularque adopta cada caso -que
en general no particularizan decisivamente el tipo-.
Por lo tanto, la austeridad es sustancial, resulta del
‘ser’ y no de un accidente del ‘cédmo es’.
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Foto 1.- Las soluciones de caracter social que responden a los criterios del perfil detectado come ‘propio de nuestra arquitectura’
contribuyen a concretar las expectativas de integracién que subyace en !a definicion misma de lo habitacional como problema ‘de toda
la sociedad’. (Blogue de la Villa Cousifio Macu!, Pefialolén, tomada en septiembre de 1990. Fte.: Centro de Documentacion del instituto

de la Vivienda, CDI)

Los usuarios no solo usan esponténeamente el
sinénimo ‘sobriedad’ sino que califican las obras que
prefieren -cuando presentan rasgos como los
descritos- como ‘elegantes’. Subrayemos que esta
realidad es refrendada por los arquitectos
encuestados que coinciden explicitamente en aplicar
el mismo término a la misma preferencia -lo que es,
de por si, algo poco frecuente-. Este criterio ilustra,
pues, nuestro ‘gusto’, nuestra preferencia de indole
estética: lo austero pertenece a nuestros paisajes
urbanos de la zona central, y es valorado en forma
generalizada por su aporte a lo ‘elegante’. El grado

de consenso social hace de lo ‘elegante por sobrio’
un pivote de la valoracion de nuestra arquitectura
efectiva. Las volumetrias simples y definidas, los
muros llenos y la prescindencia de ornamentaciones
no responden a un mecanismo pueril ni accidental de
la creacion, sino a propuestas intencionadas, que
son valoradas positivamente.

Lo ‘moderno’, a su vez, se asocia a un amplio
espectro de expresiones, situandose el indicador
epocal hacia la década de los ‘60, y haciéndose
extensivo a hoy dia. Pero he aqui que el interés por
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‘lo nuevo’ particulariza la calificacion de las obras
como ‘modernas’, con una alta sensibilidad a todo lo
que pueda constituir un signo -ain equivoco-, de
‘recientemente hecho’. A esto se agrega una cierta
inmediatez para calificar de ‘antiguo’ todo cuanto
presenta rasgos de ‘no-nuevo’, obviando cualquier
gradacion de lo intermedio. Esto no implica, sin
embargo, que no se valoren obras cuya antigiiedad
constituya un rasgo relevante de lo patrimonial. Y a
fa inversa, lo que ‘persiste’ mueve a que sea
‘conservado’ mientras o ‘mas reciente’, justamente
por entenderse ‘moderno’ resulta ‘vigente’, no
movilizando el que se le asigne la calidad de
‘preservable’.

Sefalemos adernas que la amplitud del término
‘moderno’ trasciende las formas en si mismas,
aplicandose también al uso de colores definidos -
objetivamente actua!-, siendo ésta unatendenciatan
definida que induce facilmente a la percepcion de la
obra remozada mediante color aplicado como ‘mas
reciente’. Lo ‘moderno’ es, pues, lo nuevo y también
lo ‘renovado’ referencia circular que deja fuera todo
lo demas, calificado genéricamente como ‘antiguo’.
Este modo de definir lo ‘actual’ implicaria una
adecuacion de o arquitectonico a las demandas del
‘estar siendo’ entanto presente y no como
‘posibilitador’ de lo futuro. En efecto, la mirada que
rescata el valor de lo que ‘persiste’ es mas aguda que
la orientada a detectar aquelio que, por ser de
vanguardia, tiene mayor ‘opcién de persistir’.

Parece posible afirmar que ia ‘proteccion y seguridad’
posibilitantes de la ‘comodidad’ orientada al ‘ser en
plenitud’ -explicitas en formas coherentes con lo
técnico-, no se estaria haciendo extensiva a valores
ligados alonetamente artistico de lasformas actuales,
en relacién a la perdurabilidad de lo ‘moderno /
reciente / actual’. El reciclaje constante seria la
expectativa mas difundida 12 vy la gratificacion

vivencial y estética parece estar subordinada a las
posibilidades del ‘uso efectivo’ y la ‘comodidad’
actuales.

SOBRE L.O ‘HECHO PROPIO’ - 'LO APROPIADO’

Veremos a continuacion otros criterios puestos de
manifiesto porlos encuestados y que permitenampliar
la significacion que se maneja respecto de la
arquitectura en aspectos menos vinculados a io
formal. Me referiré a ellos como lo gue ha sido
‘apropiado’ porque no se da igual grado de
coincidencia entre lo efectivamente existente y la
percepcion del usuario, siendo- sin embargo,
compartidas por mayorias estadisticamente
significativas.

Otra coincidencia entre el ciudadano comun y el
especialista -también aqui, como observador
encuestado-, que se suma a laya comentada paralo
‘elegante’, se produce respecto de las formas que
brindan ‘amplitud’ y ‘apertura’. Puesto que en la
realidad de lo construido, en general, no abundan
espacios con esas caracteristicas, cabe entenderlas
como ‘aspiraciones’, como algo ‘deseado’ mas que
efectivamertte vivenciado. Esta discordancia entre
frecuencia y preferencia por ‘o amplio’ permiten
inferir que, dentro de las restricciones dimensionales
de nuestros espacios arquitectonicos y urbanos, el
usuaric ha establecido una escala que va desde lo
‘encerrado’ -que rechaza decididamente, a nivel
vivencial y estético-, hasta lo designable como
‘comparativamente amplio’.

El muro-cortina permitié confirmar la preferencia de
los usuarios por lo ‘claro’ y lo ‘luminosc’, y extrapolar
que su aceptacién como solucién estético-
constructiva iria mas alla de la ‘moda’ pero también
méas alla de la materialidad en si misma; me refiero a
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Fotos 2y 3.- La prioridad que se da al ‘uso efectivo y actual’ de las obras explicaria la tolerancia al deterioro, aun cuando al emitir un juicio
se lo asocie sélo con ‘antigliedad’. (Poblacion Huemul Il (1941), Santiago. Tomada en julio de 1986. Fte.: Centro de Documentacion del

Instituto de la Vivienda, CDI)

que no debe olvidarse que la primacia de muros y
masas no es sélo una realidad en lo construido sino
que son reconocidos como algo ‘propio’ en nuestra
arquitectura; de alli que, dado el consenso entorno a
la preferencia por lo ‘claro’ y ‘luminoso’, las
preferencias respecto del color evidencien como
esos criterios se hacen extensivos a diferentes tipos
de envolvente.

En efecto, mientras el ‘negro’ es rechazado de plano
por ‘frio’ y, sin ambages, por ‘feo’, el ‘blanco’ induce
‘tranquilidad’, refuerza lo ‘acogedor’ y alude a lo

‘limpio’. Esta tendencia mayoritaria a la tranquilidad,
lo acogedor y lo limpio asociados al blanco, se
vincula a la aceptacién -aunque secundaria, muy
alta-, de lo fuertemente ‘colorido’. Y auln cuando
suene contradictorio, tanto quienes privilegian lo
‘blanco’ como los que se inclinan por los colores
‘saturados’ comparten la vivencia de ‘calidez’ y
‘alegria’ que a ambos grupos interesa. Pareceria,
entonces, que la profusion de colores neutros en las
obras reales -ocres y grises, incluyendo el hormigén
a la vista-, y su reconocimiento como caracteristica
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de nuestro paisaje construido, es una ‘concesion’,
una especie de ‘pacto de neutralidad’ asumido porla
sociedad que, centrada en la elegancia de lo austero
acoge -sin embargo, y en buena medida, aqui y alla-
, la vitalidad del amarillo oro, el azul intenso o el rojo
profundo, que mantienen su presencia en nuestras
ciudades.

Respecto a juicios estéticos positivos, los usuarios
no tienen reparos en manifestar que su preferencia
por una obra responde a su condicién de ‘bonita’,

simplemente ‘linda’, o decididamente ‘bella’. Estos
son los adjetivos que usamos para hablar de lo que
nos gusta; podrian muy bien ser otros y seguramente
lo son en otras sociedades. Atendiendo la etimologia
de esos conceptos, la mayor recurrencia de ‘bonito’
pone de manifiesto que son muchos los usuarios que
manejan nociones de ‘porporcion’ -aun cuando sea
inconcientemente-; un segundo grupo, frente a la
misma obra, atiende -y entiende-, lo ‘apacible y grato’
consustancial a lo ‘lindo’, mientras que otro grupo,
mas restringido, ve en el mismo ejemplo, ungradode
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Fotos.- 4 y 5.- La valoracién de o moderno’, que incluye 1o ‘nueve’ y que se hace extensiva a lo ‘renovadc’, permite presumir que la
gratificacion que otorga esta imagen lleve a juzgar como ‘mas Teciente’ su data de construccién. (Peblacion Huemul Il (1941), Santiago.
Tomada en abril de 1997)

‘excelencia’ como fuente del ‘deleite’, que son las
condiciones delo ‘bello’. Lapraporcionintrinsecaalo
‘bonito’ -término mas utilizado-, habla de reglas
perceptibles, presentes en el objeto arquitecténico
gue agrada. Si a esta nocién de ‘leyes de la forma’
sumamos el hecho que lo ‘bonito’ participa de lo
‘bueno’ en tanto gue posee cierta ‘bondad’ o cierta
‘utilidad’, podria considerarse que la valoracidén de o
arquitecténico, también a nivel de lo artistico se
apoya en lo ‘correcto’, en el ‘deber ser’.

Es frecuente que se plantee, respecto de la
arquitectura, una dualidad entre técnica y arte y que
las posturas enfaticen o los aspectos técnicos o los
decididamente ariisticos. Segun los resultados de la
investigacién realizada, el usuario atiende lo técnico
aun en el campo especifico de la valoracién artistica:
le importa lo acogedor y seguro, y lo bonito; es decir,
lo ‘bien hecho’ tantro en aspectos técnicos como en
lo artistico. Nuestra arquitectura es capaz de promover
en el usuario el aquietamiento y el deleite que abren
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el camino a la realizacién de lo gratificante y no solo
de lo pereniorio.

SOBRE LO ‘PROPIO’ Y LO 'SOCIAL’

A modo de conclusion, quisiera hacer explicitos
ciertos nexos entre io expuesto y la tematica de la
vivienda social. En primer lugar, considero gue los
resultados del estudio que se dan a conocer no son

en si mismos incompatibles con la tematica
habitacional social, y pueden resumirse asi: la
arquitectura de Chile central es propuesta y entendida
como pratectora, funcional, austera y moderna, y el
perfil de identidad que se ha podido definir incluye
una alta preferencia por lo ‘amplio v abierto, Io claro
v_luminoso, lo calido vy alegre. Si asumimos esto
como informacién basica, podremos afinar la mirada
sobre lo que verdaderamente “falta aun’ en las
soluciones actuales, y sobre cuales son las reales
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expectativas del usuario, subyacentes en los
discursos sobre ‘otras necesidades’ -mas alla de las
basicas- que la vivienda social deberia propiciar que
s& cubran 13

Ensegundolugar, entiendo que la vivienda de interés
social es una tematica mas, y de suma importancia,
dentro del campo disciplinario global de la
arquitectura. Sibien en algunos momentos historices
se ha delimitado como tema especffico a fin de
trabajar en profundidad sus variables mas propias,
posibilitdndose asi una mayor eficacia en los
resultados de las acciones emprendidas, no deberia
asociarsele un caracter extra-arquitecténico ni
mantenerla encapsulada, como temalica, en el
sistema cerrado de sus condicionantes y niveles de
logros. Considero conducente al desarrolio de la
disciplina y del pais, entender la produccién
habitacional de caracter social como expresion de
una sociedad que la aborda como un problema
‘propio’ para el cual ha de encontrar soluciones
también ‘apropiadas y ccherentes’; y ello no sélo
debe referirse a aspectos técnicos sino a una
orientacion desde y hacla los modos de vida que se
privilegian, y que son, en Gltimo término, el parametro
gue subyace en la propia definicién del problema
como tal.

Téngase en cuenta, también, que las actuales politicas
habitacionales y sociales apuntan a una visién global
dei tema, privilegiando la ‘contigliidad’ de los planes
y acciones, asi como la complementariedad de ios
aportes publicos y privados, a fin de llegar a los
diferentes extractos socioeconémicos con un criterio
comun, centrado en la igualdad de oportunidades de
acceso a la solucion de las carencias habitacionales.
Tanto el concepto de ‘coherencia’ de la politica como
el de ‘contigliidad’ de los programas y mecanismos
de gestidn, apuntanalo ‘propio’ en elcampo genérico
y global de lo habitacional.

En Gltima instancia, lo expuesto podra resuitar de
utilidad en la medida que se privilegie la ‘integracion’
en todo nivel y aspecto: mayor integracién de la
vivienda social al campo disciplinario, como temética
indudablemente arquitectdnica; integracion espacial
efectiva de las poblaciones a las complejidades y
beneficios de lo urbano; e integracion social real, a
través dela dinamicade las oportunidades otorgadas
para el cumplimiento de las expectativas individuales
y colectivas.

NOTAS Y REFERENCIAS
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2 La investigacion se basd en un enfoque semidtico de la
arquitectura que flevé a determinar la ldentidad como la
resultante de tres niveles coherentes de significacion: 1) de
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y ¢) de lacomtin valoracion que usuarios y especialistas hacen
delas obras. Aqufse daaconocer unanalisis de los resultados
obtenidos respecto al nivel b.

3 Ver: Piaget, cit.: Norberg-schulz, 1975: “Espacio, Existenciay
Arquitectura”. Ed.Blume. Barcelona. pg.11y 8s.

4 Lo ‘sélotechado’ ylo ‘'sélo limitado’ no basta a dar el grado de
‘proteccion’ al cual se estd aludiendo. Paralelamente,
espacialidades provisorias como las ferias, por ejemplo, no
tienen necesariamente el rigorque el funcionalismo’ demanda
poner en juego, y la ‘economia de medios’ que suelen exhibir
tematicas como esa o similares, pueden no estar sujetas al
desafio adicional de lo perdurable.

5 Con el término *hecho’.me refiero a la obra en su realidad
objetual, al objeto-obra, mientras que el término fendémeno’
considera la obra en una perspectiva heideggeriana, es decir,
un ‘estar siendo’ algo para alguien; la relacién agui es, pues,
del ‘sujeto-frente-a-la-obra’. Recojo asi ia diferenciacion
planteada por Morales (1969) entre la obra considerada ‘un
hecho' ylaobra como ‘hecha’ -realidad-, por alguien conalgin
propésito.

6 Alos efectos de la sintesis que interesa aqui, se mencionan
sélo los tipos de acceso, esquina y remate supsrior de maxima
recurrencia en el paisaje de las ciudades estudiadas. Cabe
precisargue, asi como paracada clase estudiada se presentan
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numerosos tipos, solo unos pocos tienen representaciones
frecuentes, y que, en general, se da un tipo predominante que
es el mencionado.

Me permito reiterar gue sibien puede entenderse la ‘proteccion’
como requerimiento basico del habitar que la arquitectura
recoge, el énfasis que puede adquirir para diferentes
sociedades es lo que lo convierle en indicador de ‘identidad’.
El que para los habitantes de Chile Central se haga explicito
con cardcter prioritaric asociado, ademas, a la ‘seguridad’
colorealasignificacion genéricade laque hablo, la particulariza,
siendo posible prever que en ofras latitudes y sociedades
resulte menos explicito en relacién directa con su ‘obviedad’.
Este punto ilustra la importancia de atender lo relativo a la
calidad de la construccién adn en las soluciones sociales: las
restricciones hacia lo elemental que ellas tienen no pueden
afectar lo ‘durable’ como aspecto bésico a la perspectiva de
la vivienda como proceso en si misma y como punio de
arranque del proceso de una efectiva insersion social de tos
beneficiarios. El hecho de que la ‘calidad’ esté siendo
explicitamente normada, contribuye a mostrar la importancia
que se da en Chile a lo arquitectdnico como ‘protector’.
Existiendo esta tendencia, parece recomendable analizar la
posibie incidencia de los estandares vigenies en la
compartimentacion funcional de las soluciones que ofrece
tantro el sector publico como el privado, a fin de posibilitar
espacialidades con usos mas flexibles.

Lo ‘elemental’ de las soluciones de caracter social no seria
pues ian ajeno alo ‘nuestro’, y podria constituir un puente con
la arquitectura a que apunta la concepcion de lo habitacional
como base del proceso de integracion social.

Si bien ello podria responder a la logica propia de una
sociedad asentadaen unterritorio sismico, no parece oportunc
restringir la carga de especificidad que entrega al perfil de
identidad. Recordemos el caso de México que, no obstante la
intensidad de los fendmenos teldricos, posee rasgos muy
definodos de identidad en arquiteciura.

No se pretende desconocer que se habla de Ia ‘posibilidad de
despliegue’ de las capacidades personales, de lafamiliay aun
de los grupos sociales. Se postula que dichas necesidades
s6lo pueden expresarse -cuando no son puramente implicitas-
, Como ‘expectativas’.

Preferencias del Usuario y Reconocimiento de o Propio en la Arguitectura de Chile Central, Ana Rugiero

arTiculos 13





